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Citatul precedent acumula intreaga ideologie a impunerii comunis-
mului prin Armata Rosie, care, cu un bocanc ii alunga pe nazisti, iar
cu celalalt se ocupa de curatarea spatiului public. Eufemismele precizau
ca lupta castigatoare impotriva fascismului si impotriva aliatilor acestuia
le conferea invingatorilor dreptul sa-si stabileasca punctele strategice
pe harta lumii. Mesajul subliminal transmis catre toate canalele ar fi
fost ca arma castigatorului ameninta pacea pentru care descarcase
cartuse pana atunci.

Or, in Romania, unde, intre septembrie 1940 si august 1944, s-au
aplicat metode hitleriste, dictatura militara exercitata de lon Antonescu —
sustinuta, intre 14 septembrie 1940 si 21 ianuarie 1941, de catre Garda
de Fier — a fost supusa unei reevaluari complete de catre propaganda
comunista, fiind transformata intr-un exemplu nefast de colaborare
secreta intre partidele dizolvate de Carol al II-lea in 1938 si cel auto-
intitulat Conducatorul Statului. Numai ca aceasta cooperare a fost
interpretata ca un suicid de catre stanga romaneasca radicala. Lozincile
revolutionare, menite sa abata tara din dezvoltarea organica, au fost
preluate, intr-o tonalitate molcoma si de G. Célinescu, intai ca partizan
al U.P. (1944-1945), apoi ca membru in B.E. al P.N.P. (1946-1947). Fiind
un subiect vast, care nu tine exclusiv de atitudinea lui G. Calinescu, in
raport cu politicile executate de U.P. si de P.N.P. si/ sau cu directivele
P.C.R., am configurat un tablou mai larg al problemelor ridicate de presa
in ultima faza a monarhiei constitutionale in Roménia, urmand sa
detaliem, in capitolul urmator, cateva coordonate ale aparatului de
propaganda penepist (B.E., Sectia de Presa si Documentare, oficiosul
Natiunea, Buletinul P.N.P), ilustrat de G. Calinescu si de alti gazetari si
de membri.

Scriitorul a tesut, sub covor, un fir rosu director, in functie de care
a stabilit mersul general al lucrurilor si prioritatile diferitelor momente.
Ca atare, a transferat si ideea de ruptura cu traditia democratic3,
ocarata pentru defecte de mare burgheza (i.e. lancezeala, indiferenta,
mizantropia, izolarea). il avantaja, in crearea efectului de trompe Uoeil,
si varsta biologica a celor care conduceau partidele denumite peiorativ
sistorice”. Bazandu-se, in opinia lui, fie pe structuri dinastice!, fie de
casta, avand clientele aferente, liberalii si taranistii se indreptau spre
groapa, stingdndu-se ca familiile scapatate, tarate psihogenetic, din
romanele realiste din secolul al XIX-lea. Astfel s-ar fi implinit si rosturile
divinitatii, si cele ale biologiei, intr-o armonizare a proniei cu materialismul.
Vechimea inceta sa aiba tangente cu nobletea, ci era semnalul degene-
rescentei societatii romanesti, care, pentru a-si reveni, trebuia sa-i
trimita la periferie pe constructorii Romaniei moderne interbelice:

cruzimii: o istorie a Securitdtii (1948-1964), lasi, Editura Polirom, 2008, cap. I,
pp. 40-46.

1. Vezi G. Calinescu, ,Partidul Bratianu”, in Natiunea, anul I, nr. 5, 24 martie
1946, p. 1, apud G. Calinescu, Opere. Publicisticd, vol. V, p. 754.

144



Mizantropul optimist. G. Cdlinescu si (de)stalinizarea Romaniet

,Ne-am obisnuit cu Maniu si Bratianu. Foarte frumos, iti raspund,
obisnuinta e a doua natura, dar vin imprejurarile ca, cu toata omeneasca
simpatie, ne luam ramas bun de la anume oameni si ne indreptam
spre altii. Legile universului nu le-am facut noi, ci Dumnezeu. Dorim
tuturor viata lunga, vei admite totusi ca vine o varsta cand omul se
cade sa se odihneasca si sa dea pas altora mai tineri. Cand un functionar
de stat, oricat de meritos, implineste o anume varsta, ce face statul?

— 11 felicita si-1 pensioneaza.

— Prea bine. Si in politica oamenii prea batrani trebuiesc scosi la
pensie”!.

G. Calinescu nu-i osandea pe cei doi oponenti ai P.N.P., lasand pe
seama timpului curatarea relicvelor. Poate ca nici nu i-ar fi trecut prin
minte atunci — in dricul verii lui 1946 — ca Maniu si C.I.C. Bratianu nu
vor fi ingropati insotiti de cortegiu, fiind aruncati in neant, fara a fi
depusi intr-un morméant, care sa le fie monument al amintirii. Astfel de
interpretari blande ale ravagiilor istoriei marxist-leniniste erau insa
recuperate, de istoriografia regimului, in sensul adeverit de represiunea
criminala, ca si cum G. Calinescu ar fi anticipat evenimentele intemeietoare
ale socialismului in Romania. Nu mai conta daca, prin militantismul
sau, criticul se lega doar de presupusa necesitate ca partidele ,istorice”
sa se stinga sau, in subsidiar, se gandea si la pedepsirea politicienilor
care le dadeau fizionomiile caracteristice. Indiferent daca editorialistul
se situa in tabara celor care doreau starpirea ideii de partid burghez si
crutarea oamenilor, acordandu-li-se posibilitatea reeducarii partinice,
este evident ca pozitia lui mergea in directia limitarii pluralismului,
ajungand, in 1948, sa salute, ca fiecare cetdtean responsabil al tarii,
calitatea P.M.R. de ,forta conducatoare” (chestiune pe care o vom aprofunda
in alta sectiune):

»,Ce mai pot ele spera, in viitorul imediat? Politiceste si biologiceste,
cariera sus-numitelor partide in forma de azi e incheiatd, ramane
deschisa doar problema orientarii si regruparii membrilor lor desfacuti
din organismele moarte de azi”?.

Ar fi deplasat sa catalogam tonul ponderat — mai degraba insinuant
si evaziv — ca mostra de rectitudine morala sau de grija pentru traseul
ideologic al unor cetateni intr-un stat definit prin politizarea integrala.
Totusi, daca ne gandim la P.N.P., cunoastem ca pana si membrii B.E.
se indoiau de pregatirea doctrinara a paturilor mijlocii. De aceea, intre

1. Idem, ,Pensionarii politici”’, in Natiunea, anul I, nr. 99, 21 iulie 1946, p. 1,
apud G. Calinescu, Opere. Publicisticd, vol VI, p. 39.

2. Idem, ,Solidaritate”, in Natiunea, anul II, nr. 268, 14 februarie 1947, p. 1,
apud G. Calinescu, Opere. Publicisticd, vol VI, p. 359.
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1946 si 1949, G. Calinescu, G. Vladescu-Racoasa, P. Constantinescu-Ilasi,
M.I. Dragomirescu au exprimat, in varii ocazii, necesitatea ,orientarii
juste” a intelectualilor, a comerciantilor, a meseriasilor si a micilor
industirasi, categorii care s-ar fi facut vinovate pentru raspandirea
fascismului in Romania. In duelurile gazetaresti, G. Calinescu facea doi
pasi, lovea o data si, la asaltul urmator, taia aerul sau provoca o mica
julitura a arcadei, pentru a se retrage si a incerca sa para binevoitor cu
oamenii imbatraniti si depasiti. Comportamentul lui fata de ,istorici”,
semana cu serviciile unui brancardier la azil. Ii cira iute in targa pe
pacienti, scuzandu-se ca-i zgaltaie, dar ca procedeaza astfel, ca sa-i
crute de suplicii. Tot mutandu-i dintr-un salon intr-altul, criticul ii va
urmari pana cand ,democratia populara” le-a stabilit sorocul sa-si dea
obstescul sfarsit. Mila — sincera ori simulata — a atator articole era, la
G. Calinescu, un defect mic-burghez, neglijabil. A predominat, in scurgerea
anilor, predispozitia lui spre progresism:

,Om al vremii sale, participant activ la dezbaterea si rezolvarea
problemelor complexe care se ridicau in fata tarii, G. Calinescu a
dovedit in scrieri un optimism robust, bazat pe intelegerea legitatilor

»]

istorice”!.

Nu e o intamplare ca publicistul se raporta la partide ca la niste
asezaminte similare cu regalitatea, fiind cunoscut devotamentul sau
pentru aceasta pavaza suprapolitica?. Scriitorul va polemiza cu P.N.T.
(in special) si P.N.L., in numele regalitatii, dar mai ales in numele P.N.P.,
si chiar al P.C.R., pe tema loialitatii fatd de monarhie in anul 1946, ca
urmare a programului electoral al partidului din care facea parte si al
suprastructurii — B.P.D - care-1 anexase in vederea alegerilor din acelasi
an. Disputa cu ,istoricii”, dusa in directia anterioara, avea menirea de
a-i ponegri si de a confisca sustinerea publicului prin intermediul inaltei
stime de care se bucura regele Mihai I. Intr-o alta secventa, vom expune
cateva zone de conflict ale campaniei electorale din 1946. Deocamdata,
sa remarcam ca, la Congresul U.P. din 10-12 ianuarie 1946, cand
organizatia s-a dizolvat, fiind inlocuita de P.N.P., primul fundament al
pacalirii electoratului era scoaterea in relief a principiului monarhiei
constitutionale. In prima zi a dezbaterilor, derulate in Sala ,Dalles”, dupa
ce dr. D. Bagdasar a rostit salutul de bun-venit, iar C. Bordnescu-Lahovary
a propus prezidiul activ al intrunirii, sub conducerea lui Andrei Otetea,
rectorul Universitatii din Iasi, acesta din urma, citind o scrisoare de
adeziune din partea lui Mitita Constantinescu, al patrulea vorbitor,
asadar, un colaborator cu greutate, era tocmai G. Calinescu, din al carui

1. Gheorghe Matei, Gheorghe Tutui, art. cit., in op. cit., p. 17.

2. Vezi articolele ,Nihil sine Deo, nihil sine Rege”, in Jurnalul literar, nr. 19,
7 mai 1939 si ,Regele” in Revista Fundatiilor Regale, anul VII, nr. 6, 1 iunie
1940, pp. 543-548.
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discurs spicuim o sarja la adresa liberalilor si a taranistilor, banuiti de
fatarnicie in proliferarea unor formule ceremonioase:

LA vazut persoane, am vazut si auzit persoane care strigau cu
oarecare semnificatie: «<Regele si Patrial» ei bine si noi spunem: «Traiasca
Regele! Traiasca Patrial» si noi suntem romani”!.

Insa, pana la continuarea filmului referitor la pradarea temei regaliste
in propaganda electoralda, sd ne intoarcem putin la cadrele in care
G. Calinescu a intrat, dupa 23 August 1944, in ziaristica de atitudine
politica. Genericul ,antifascist” si ,antihitlerist”, asupra caruia am pre-
zentat cateva date in capitolul precedent, a fost deturnat de catre
comunisti. Maresalul Antonescu si partidele care, in durata interbelica,
participasera la guvernare erau zgaltaite in aceeasi barca. Fostul Con-
ducator al Statului fusese aruncat peste bord, prin concursul lui Maniu
si al lui Dinu Bratianu. Ramasesera cei doi, dupa 23 August 1944,
Ministri de Stat fara portofolii in Cabinetul Constantin Sanatescu, sub
protectoratul B.N.D. Impotriva lor, comunistii promovau suspiciunea
ca epuratia legionarilor si a profascistilor risca sa sufere bruiaje, daca
in comisiile de verificare ramaneau oameni ai taranistilor si ai liberalilor.
Tirul a pornit in rafale asupra ,Sfinxului de la Badacin”, scos principal
raspunzator al esecurilor, cu toate ca, asa cum am punctat mai sus,
P.C.d.R., prin voci autorizate, dar anonime, il invinovatea si pe Lucretiu
Patrascanu de pactizare:

JActul de la 23 August il pune in afara de orice discutiune. Daca
am insistat asupra faptului in sine e pentru a scoate in relief inconstienta
si gradul de absurditate al acelora cari voiesc sa realizeze ceea ce s-ar
chema simplu, o aparare prin analogie.

Acuzand stupid pe Iuliu Maniu de fascism ei isi inchipuie ca li se
poate diminua propria lor chochetarie sau colaborare cu fascisto-
hitlerismul.

Sistemul e vechi si procedura cunoscuta.

1. anic, Fond ,P.N.P.”, Gh. Calinescu [salutul in numele presei adresat Congre-
sului U.P.], 10 ianuarie 1946, dactilograma, R 1365, c. 0020. Vezi si anic,
Fond ,U.P.”, R 212, c. 00032 (dubletul). Vezi ANEXA 4. G. Calinescu se
specializase in denuntarea frazeologiei ,lozincarde”, repetand, in cheie cinstita,
din punctul sau de vedere, vorbariile adversarilor politici inca din 1944:
»Tineretul liberal clameaza entuziast in sali bine incalzite: «Traiasca armata
romanal!» Sa traiasca! — zicem si noi. Burghezimea striga: «Traiasca armata
romana», dar o trimite sa moara” (,Tineretul liberal”, in Tribuna poporului,
anul I, nr. 71, 25 noiembrie 1944, p. 1, apud G. Calinescu, Opere. Publicisticd,
vol. V, p. 406).
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Vantul calomniei poate bate cat de tare, stejarul tot stejar ramane
in mijlocul oricaror furtuni. Din drumul sau, Iuliu Maniu nu se va
abate, oricat pezevenghii de toate nuantele si de toate soiurile il vor
improsca cu injurii.

Acestia totusi trebuie sa-si aminteasca, in putinele clipe de constiinta
ramase nemanjite — daca le au — ca acela care si-a intemeiat viata si
activitatea pe morald, pe lege si pe dreptate nicicand nu va iesi infrant”'.

Traditia 1i convingea de inutilitatea unei discutii ample cu Partidul
Comunist, adoptand un punct de vedere pe care liberalii il imbratisasera
prin Ion Zurescu (vezi supra, art. ,Cine poarta raspunderea?”). Proptirea
intr-un electorat consecvent diminua temerile. Ii putem cu greu blama
pe »istorici” pentru ca ar fi dat prea mare semnificatie unor impunsaturi
facute de tantari. Aquila non capit muscas. Ion Livianu admonesta
indecenta unui dialog cu indivizi carora nu merita sa li se dea atentie,
pentru ca nu cunosc regulile de bunéa-cuviinta. Mai avea pana sa-si dea
seama ca nu se derula un conflict democratic, ci un asediu contra
tuturor cetatenilor care s-ar fi orientat spre figura tutelara a lui Iuliu
Maniu. Se coagula, conform planurilor de cucerire comunista, ,flagelul”
denumit ,manism”. Liderul taranist ar fi constituit ultimul bastion
ridicat pentru cinstirea cultului falsilor eroi. Inaltul demnitar ajunsese,
in oglida ciobita a comustilor, un impostor. Membrii partidului sau nu
vor mai fi apelati ca taranisti — fiindca titulatura le va fi uzurpata de
aripa desprinsa sub presedintia lui Anton Alexandrescu. Asa vor pati si
liberalii lui C.I.C. Bratianu, tratati drept ,dinisti”, adica adepti ai unui
lider opac la schimbarile comuniste.

In campania antimanista, echivalata abuziv cu cea antifascista si
antireactionara, G. Calinescu a utilizat in cateva randuri apropierea de
Garda de Fier a formatiunii conduse de Iuliu Maniu, infierand-o ca
degradare morala si politica si, mai grav, ca pe o tradare a comilitonilor
ucisi de actualii parteneri. Recurgand la un dialog imaginar, criticul
profera indirect blesteme, prin vocea fantomei unui fost inalt demnitar
si economist:

,— Ai mei n-au putut sa ma uite, cici sunt Virgil Madgearu. Ii cred
preocupati de datoria de a pedepsi just pe chinuitorii mei. Dar ce sunt
acele candelabre aprinse si acele strigate de bucurie? Cine sunt tinerii
cu tunica verde pe sub haina pe care-i imbratiseaza voios vechii mei
frati de lupta?

— Sunt legionarii, am raspuns, pe care partidul tau ii primeste ca
sa uite orice vrajmasie trecuta.

1. Ion Livianu, ,Iuliu Maniu... fascistul?”, in Dreptatea, seria a 2-a, anul I,
nr. 46, miercuri, 18 octombrie 1944, p. 1.

2. ,Am visat pe Virgil Madgearu”, in Tribuna poporului, anul I, nr. 39, 23
octombrie 1944, p. 1, apud Opere. Publicisticd, vol. V, p. 374.
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Ar fi nepotrivit sa-i scuzam pe taranisti ca procedasera, dupa 23 August
1944, asa cum relateaza G. Calinescu. Insa am nesocoti adevarul, daca
am lasa sub tacere faptul ca legionarii au fost primiti, cu trieri, si in
P.C.d.R., cu promisiunea iertarii de pedepse, profitand de pe urma
trezirii unui acut sentiment de implicare politica, dupa ce, mai bine de
trei ani, statusera in ilegalitate. De fapt, dupa 23 August 1944, partidele
se reconstruiau ideologic si numeric. Taranistii, bunaoara, oscilau intre
stanga si dreapta, fiind supusi presiunilor, deopotriva de socialisti si de
comunisti. In paralel cu acest efort de strangere a randurilor, s-a produs
un proces de inventare a disidentelor, asa cum am precizat mai sus.
Numai c3, in valtoarea generata de P.C.d.R., rafalele s-au intetit asupra
partidelor ,istorice”. Pentru a le face mai credibile, s-au scos de la
naftalina si documentele, decupate din ziare, despre inconsecventele lui
C.I.C. Bratianu si ale lui I. Maniu, legate de Maresalul Antonescu,
respectiv de Miscarea Legionard!. Pana sa atinga asemenea cote ale
prestidigitatiei, cu pasaje furnizate, probabil, de catre Sectia de Presa
si Documentare a P.N.P., G. Calinescu a actionat, pornind din toamna
lui 1944, pe doua linii. Pe de o parte, a aparat asa-zisele note democratice
ale F.N.D. si ale F.U.M., mustrand cu severitate partidele care nu ras-
pundeau apelurilor publice pentru largirea coalitiei de guvernamant
(27.09.1944 si 7.10.1944 in Scanteia) si a solidaritatii pe care anumite
grupuri, dirijate de P.C.d.R., o aratasera in cateva intruniri, supralicitate
sub raportul participarii si al impactului (in special aceea de la ANEF,
8.10.1944). Pe de alta parte, G. Calinescu a hartuit P.N.T. si P.N.L. prin
fiziologii, portrete si reactii politice, prin care incerca sa demonstreze
caracterul vetust al acestora. In cele ce urmeaza, vom oferi cateva ipoteze.

III.1. Democratie realda vs democratie formala

In nisa propagandistica profenedista se inscrie G. Calinescu, ale carui
comentarii, din Tribuna poporului, decurg incepand cu 8 octombrie 1944
(art. ,Carturarii*?), exact la o zi dupa ce Scanteia anuntase plasarea
Platformei sub sigla F.U.M. si dupa manifestatia de la ANEF, unde U.P.
isi clama locul fruntas in ilegalitate si, in consecinta, dreptul inalienabil
de a pune umarul la democratizarea Romaniei. Sa ne reamintim urma-
toarele coordonate. G. Calinescu nu era membru P.C.d.R. Poate ca se
incadrase in U.P., desi datele nu ne indruma spre aceasta informatie.
In loc sa asistam la aprecieri si la osanale venite din presa partinica,

1. Vezi G. Calinescu, ,Proteu”, in Natiunea, anul I, nr. 106, 29 iulie 1946, p. 1,
apud. Opere. Publicisticd, vol. VI, pp. 57-58.

2. Tribuna poporului, anul I, nr. 24, 8 octombrie 1944, pp. 1, 2, apud G. Calinescu,
Opere. Publicisticd, vol. V, pp. 355-358.
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